Wien 1905, Herr Profefior Dr. Abdolf Menzel, | Herr Dr. Mengel felbft ju, daff vor allem Betriebs-

allerdingd bei Bertretung unfered Reformprogrammes, |

evioiefen, fvesdhalb e3 fich empfehlen wird, jeinen Ar-
gumenten ju folgen. Bor allem fagt Dr. Mengel
(Brotofoll, Seite 597): , Wenn Hingegen eine villige
Berfdymelzung vovgejdhlagen twird, fo bebeutet bdics
mehr al3 cine Bereinfacdhung der Arbeiterverficherung,
vielmehr verwanbelt fie {ich dann in eine nad) Yt
bes Armenredhted geftaltete Fiirjorge fitr die arbeiten-
ben Rlaffen.” Profeffor Meengel fieht wohl felbft
eiit, Daf-diefe Anberung allein fein Grund fein fann,
um der Verjdymelzung aus dem Wege 31 gehen, indem
ev {ofort beifiigt: , Gewify fpricht manches dafiir, eine
folche Werdnderung vorjunehmen; allein man follte

Davitber flar fein, daf es fidh Bier in der Tat umi
cine grunbdlegende Neuerung handelt.” NMan braudhte

frantheiten dem Unfalle gleichzuftellen wdven, damit
betweift er aber die Ridtigleit der von den Ber-
jchmelzungsfreunden ing Tveffen gefithrten Gritnden,
denn wer will behaupten, welde die Crverbsfidhigteit
unterbindende oder beeintréchtigende Crfcheinung als
Betriebstrantheit zu gelten Hat, wo bHleibl aber indbe-
fonbere gerade Dbei biefer Urfache der Criverbs-
unfibigfeit bad Neoment der Ploplichteit ez Eueig-
niffes, bag deffen Folgen befonders Leviicfichtigensmwert
nmadjen foll? Cinige Streiflichter sur Beurteilung der
Berufsfrantheiten: (Nady der Beitfhrift , Alfoho! und
Sranfentaffen”). ,Die BVerliner Ortstranfentaija mit

[tund 370.000 IMitgliedern weift im Jahre 1901

40'8 Progent Erfranfungen ihres Mitgliederjtandes
auf; die Manverfranfenfafja 53°1 Progent; die Bier-

fih mit diefem Cintwand wohl nicht weiter u be- | Braer und =Dilfsarbeiter 54'2 Brogent, beide RKate-

fchdftigen, wenn nidht der Ausdvuc , Armenvedht”,
der bejonders fitr die Arbeitnehmer einen fefhr pdiofen
Beigejdmad hat, suritcdgewiefen werden miifite, Henn
Letftungen, auf die fich der Berfiderte durc) fpesiell
biefem Bed gewidmete Cinzahlungen einen Anfpruch
erworben Dhat, Eomuen dod) niemals fo angefehen
werdent, al8 wenn fie aus der Armenpflege fliefen
iwitrden.

Gegen die BVerfchmelzung der Invaliditdts-
ud Unfallverficherung fpridht nad) PBrofefjor

Dr. Mengel der Umitand, ,daf die ofonomijche |

Gleichheit der Folgen des Betriebsunfalles und der
Jnpaliditdt nidt allein ausihlaggebend fein diirfen

aud) ethifhe und piycdhologijche Gefichtapuntte in
Betrad)t. Cin  plopliches unvorgefehenes Unglict
miiffe wobl nicht gleichgejtellt werden Hen Wirfungen
cines Greignifies, weldjes alle Menjchen gleichmifig
treffe und daber nicdht als befonderer Schictjalsihlag
empfunden werde.” Auf fo fubtile Unterfdheibungen
foll und fanu jich meiner Meinung nad) die {ogiale
Fitrforge nicht einlaffen, wenn anders der grofie Bvect
durd) fleinliche Gefithisbufelei nicht gefahrdet werden
foll. it dodh gewify die Cinwirfung eines folcen
plolichen Creigniffes, vor dem ftbrigens fein Peenfch
gefeit ift, auf bie UAngehorigen won nichtunfall-
verficherungspflichtigen Ungefteliten Fein geringerer,
wenn i) basfelbe nicht auf ecinen Betriebsunfall
guvitdiithren (dFt (yum  Beifpiel Sdlagiluf, Ber-
unglitfung auferhalb pes Betiiebes It

- Benn Hevr Profeffor Mengel das fite die Ber-
jdmelzung geltend gemadhte Argument der Schwierig-
feit Der Feftitellung von Betriebsunfillen und des
faufalen Bujammenbhanges swifhen pem Unfalle und
der Berlehung mit dem Hinweife darquf Ft wiber=
legen fuchte, dafs ein> fonftante Prayis der Behirven
in diefer Richtung Abhilfe su jchaffen vermag, fo ift
bas feinesfalls eine glitdliche Abwehr. {1brigens qibt

| licherungstechnifche
filc die Geftaltung der Cntichddigung; 8 fournen |

govien, Mauver und Bierbrauer, find dem Alfohol-
genufy mehr audgefest ald Arbeiter, die Tags itber in
etner Fabrif oder Werkftitte befhaftigt find.” Jft nun
die Folge itbertricbenen Alfoholgenufjes eine Betriehs-
frantheit? Wie Joll die Tuberfulofe behanbelt werden,
dic bet einigen Berufen fo haufig vorfommt, dafy jie
mit Recht als Berujsfrantheit bezeichnet werben fann
(SBroletarierfrantheit).

Gublich fithet Profefjor Dr. Menzel aus, daf
ber fchwertviegendite Cinwand der Wegfall der Kaveny-
geit fei. Die Kavengzeit ift aber meines Crachtens
feine fogiale, fondern eine bfonomifhe wund ver-
Crfindung, 8 idre daher zu
unterfucjen, ob bdie Ravengzeit nicht ftberhaupt in
Wegfall fommen famn, zumal die BWerfhmelzung
giweifellod fo bedeutende Eriparnifie durch) Gewdhring
boritbergehender Juvaliditdtsrenten verurfachen witrde,
bafy aud) dicfes Argument nicht weiter in die Wag-
jhale gu fallen braucht.

Am allevwenigiten aber mbdte ih den als
fdywermwiegend bezeichneten Einwand der Haftpflicht
auf Grund des Privatredhtes gelten lajjen. Jh ftimnre
da der Anifajjung der Prager Handeld- und Gewerbe-
fammer vollfommen bei, daf diefer Ginwand, wemn er
ernft genommen werden foll, bdie Biftorifche Cnt-
wiclung der rbeiterverficherung ald fhwered Unrecht
jtigmatifiercn und ein Fortichreiten auf der durch dag
Gefe vom 18. Degember 1887 cingefhlagenen
Bahn unmbgli) madjen witrde,

®ang abgefehen davon, dafy in dad Haftpflicht-
pringth fchon dadurch cine Brefdhe gelegt murbe,
tndem eine folche Bilicht der Behsrde nicht befteht,
fo ift dagfelbe in der Avbeiterverficherung Heute darum
nidht mehr aufrecht zu echalten, tveil nur 60 Progent
be3 Sdjadens, feinesfalls aber ein Schmergensdgeld
und die Behinberung des tinftigen Dbefferen Fort-
fommens entfdyadigt wird. Die Unfallverficherung hat




