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§ 6. Rechtliche oder faktische Begiinstigung. 19

gewisser Rechtstitel gewihrten Begiinstigungen dem Meistbegiinsti-
gungsanspruch entzogen sind. — Im Wirtschaftskomitee des Volker-
bundes ist z. B. die Frage er¢rtert worden, ob sich eine Beschrankung
der Meistbegiinstigungsklausel in der Weise empfehle, daB der berech-
tigte Staat ausdriicklich von den Vorteilen ausgeschlossen wiirde, die in
Erfiillung der vom Vélkerbund propagierten, multilateralen Wirtschafts-
konventionen betreffend gemeinsame Zollsenkung usw. gewihrt werden.
Andernfalls wire in der Tat der Anreiz, einer solchen Konvention bei-
zutreten, gering; denn dem berechtigten Staate erwachsen aus dem Bei-
tritt nur Pflichten, da er die Vorteile, welche die Konventionsstaaten sich
gewdhren, schon auf Grund der Meistbegiinstigungsklausel genieBt 1,

Eine &hnliche Beschrinkung findet sich in vielen Meistbegiinstigungs-
klauseln beziiglich der Vorteile, die auf Grund eines Zollunionvertrages
gewahrt werden? (vgl. unten S. 20f.).

2. Ist der Vorteil ein rechtlicher, d. h. hat der dritte Staat auf Grund
eines Handelsvertrages einen Anspruch auf einen Vorteil, z. B. eine Zoll-
ermaBigung, so kann der berechtigte Staat seinerseits daraus Anspriiche
nur herleiten, wenn der Vertragsanspruch des dritten Staates bereits
realisierbar ist und insofern schon einen faktischen Vorteil darstellt.
Das ist jedoch der Normalfall. Wenn daher einem Staat eine Zoll-
ermaBigung vertraglich gewahrt wird, kann im allgemeinen der berech-
tigte Staat diese fiir sich verlangen, selbst wenn sie gegeniiber dem
dritten Staate noch nicht zur Anwendung gekommen ist. Dies kann
praktisch werden, wenn der berechtigte Staat gewisse Waren — z. B.
agrarische Produkte — zu einer fritheren Jahreszeit einzufiihren pflegt
als der dritte Staat. Wird jedoch der Anspruch des dritten Staates vom
verpflichteten Staate nicht anerkannt, so kann er auch vom berechtigten
Staate nicht geltend gemacht werden, selbst wenn der Anspruch des
dritten Staates seiner Auffassung nach begriindet ist. Der berechtigte
Staat wiirde privilegiert, wenn er Vorteile beanspruchen kénnte, deren
GenuB dem rechtlich meistbegiinstigten Staate tatsichlich versagt ist.
— Die Frage ist insoweit praktisch nicht sehr bedeutsam, als im all-
gemeinen der verpflichtete Staat den Anspruch des berechtigten Staates
ebensowcnig anerkennen wiirde, wie den des dritten Staates. Wichtig
ist jedoch, daB nach der hier vertretenen Auffassung der berechtigte
Staat sich nicht in die Rechtsbeziehungen zwischen dem meistbegiinstig—
ten und dem verpflichteten Staate einmischen, sondern sich nur an das
Ergebnis des Konfliktes zwischen den beiden Staaten halten kann.

3. Fillt der Vorteil des meistbegiinstigten Staates weg, so erlischt
auch der Anspruch des berechtigten Staates. War dieser schon im Ge-

! Vgl. S. d. N. Section d’information, Drucksache vom 13. April 1929,
* Wegen der Vorteile, die in Vertragen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung
gewahrt werden, s. unten S. 33.
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