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einer weiteren Entscheidung vom 30. Dezember 1905 er-
1D.V.G. *) es fiir

°_§311£issig, Abschreibungen auf ein sogen. Firmen- oder
 dftserwerbungs - Konto “vorzunehmen. Unzuldssig seien
{ weibungen auf ein Konto, das weder selbstéandige Vermogens-
+, noch immaterielle Dinge von wirtschaftlichem Werte um-
f;} da immaterielle Werte einer »Abnutzung* {iberhaupt nicht
1 liegen.

sfigegen wird in einer Entscheidung vom 6. Mai 1908 **)
- 'eibung auf ein sogen. Firmen-Konto unter gewissen Be-
| Biily zuléassig erachtet.

_f:'liesen Entscheidungen der Verwaltungsgerichtshofe, die mit
r auf Steuerfragen ergangen sind, haben wir .schon eine
1 lanzfrage beriihrt, namlich, ob, eventuell in welcher Hohe,
fhreibung auf den Geschaftswert angebracht oder geboten ist.

g t fiir den Geschaftswert bezahlte Preis bildet in den meisten
- le Vergiitung an den Vorbesitzer dafiir, daB er die Grund-
- einem kunftlgen guten Ertragnis des Geschifts geschaffen
- Wirksamkeit der Arbeit des Vorbesitzers erlischt aber er-
#mdl im Laufe der Zeit. Einzelne alte Kunden bleiben
T fort, manche sind gestorben oder verzogen; eine von dem
it geschaffene Organisation veraltet allmdhlich, sodaf
$ nur etwa die alte Firma, die gute Lage, Handelsmarkén,
1 1sgeheimnisse oder dergl. von dem librig bleiben, was der
+ 1 Geschiftswert bezahlt hat. Es ist deshalb gerechtfertigt,
filich schwindende Wirkung der aufbauenden Tétigkeit des
* ts in Form einer Abschreibung zu Lasten des Gewinn- und
T intos zum Ausdruck zu bringen. Aber auch soweit der
i rert auf anderen Umsténden, als der Arbeit des Vorbesitzers
1 isteht eine verhaltnisméBig hohe Gefahr der allmahlichen
.'—_g, die ebenfalls eine Abschreibung nétig macht.

1 wird man bhdufig finden, daB ein Geschift unter dem neuen
ff och besser rentiert, als unter dem alten Eigentiimer, soda
1 schein hat, als wére eine Abschreibung auf das Geschifts-
§_ s - Konto ungerechtfertigt. Aber das wire ein Trugschlu8.
11 von besonders giinstigen Konjunkturen sind offenbar die
{"tewinne auf das Konto des neuen Eigentiimers zu setzen.
er nicht im Stande wére, an Stelle der allméahlich abgefallenen
i1 es Vorbesitzers neue Kunden anzuwerben, so wiirde schon
i n, in der Person des Nachbesitzers liegenden Mangel an
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, -.bhde und Kameke, Kurzer Auszug, 12, Nr. 99,
**) Dieselben. 13, Nr. 70b.




